Zapisnica z konania Valného zhromazdenia

Pozemkového spolocenstva Majitelia pody — pozemkové
spolocenstvo Smrecany, Smrecany 1, 032 05

Dna 30.5.2026 v Kultirnom dome v Smrecanoch

Program Valného zhromazdenia

1. Otvorenie VZ 0 9:00 hodine

2. Schvalenie programu

3. Volba mandatovej komisie, ndvrhovej komisie, volebnej komisie, zapisovatela a overovatelov
zapisnice

4. Uzavretie kandidatky pre volby do organov pozemkového spolo¢enstva na obdobie 2026-2031

5. Sprava o hospodareni spolocenstva a ndvrh na rozdelenie zisku

6. Sprava Dozornej rady

7. Sprava odborného lesného hospodara a plan prace na rok 2026

8. Sprdva mandatovej komisie

9. Schvdlenie navrhov zmien a doplnkov k Stanovdm o pozemkovom spolocenstve a Zmluvy

o pozemkovom spolocenstve
10. Schviélenie Ro¢nej U¢tovnej zavierky za zdarovacie obdobie 1.1.2025 —31.12.2025
11. Volby do organov pozemkového spolocenstva
12. Diskusia
13. Vyhlasenie vysledkov volieb
14. Schvalenie navrhov uzneseni
15. Zaver
16. Obcerstvenie

Predseda Matlof Jozef zahajil schddzu Valného zhromazdenia priblizne 0 9: 30 hodine.

ehie programu

Predseda Informoval o programe Valného zhromaZdenia, ktory mali vietci pritomni uvedeny na
Pozvanke na VZ.

Predseda sa pritomnych spytal, ¢i maju nejaké pripomienky k programu.
Janco Zdenék:

,VZ by malo re$pektovat Zakon, Zmluvu pozemkového spoloc¢enstva a Stanovy spolocenstva. Ziadam
zmenit v sudlade s &l. 6 Stanov, bod 5, ktory znie Sprava o hospodareni a rozdelenie zisku. Nazov
nie je kompletny a komplexny a nie je v stlade so stanovami.  Vybor je povinny predkladat spravu
o &innosti vyboru. Sprava o ¢innosti vyboru je iné ako sprava o hospodareni spoloCenstva a nakladani
so spolo¢nym majetkom spologenstva. Takto to stanovuju nade platné stanovy, a nechapem, preco
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vybor nechce predloZit spravu o ¢innosti vyboru. Podla &l. 6 bod 4 platnych stanov, VZ ma schvalit
plan Cinnosti na dalsie obdobie. V programe je stanovené iba sprdva OLH, ktory predklada iba plan
prace z hladiska lesného hospodara na dalsi rok. Su to dost zdvazné rozdiely. Vybor nepredklada
plan prace na daldie obdobie, a to nie je len plan ¢innosti lesného hospodéra. Chyba mi v programe
schvalenie na vy$ky odmeny pre ¢lenov vyboru a ¢lenov dozornej rady.  Tento bod stanovuje Zakon
zroku 2013 . VZschvaluje ndvrh na vysku odmeny pre ¢lenov vyboru a ¢lenov dozornej rady . Bez toho
to nie je mozné. ESte doplnim, podla zakona z 2013, bod 6, ¢lenovi vyboru mozno priznat za jeho
funkciu odmeny a vySku odmeny wurci VZ. V programe aZ po bod 11 st stanovované body ako
schvalenie. AZ bod 12 je diskusia. Medzi tym st v programe délezité body, ku ktorym je potrebné
otvorit diskusiu. Domnievam sa, e  schvalenie zmien Stanov a zmluvy o pozemkovom spolocenstve
nie je mozné vykonat bez otvorenia diskusie.  Schvélenie programu v takom zneni, tak ako ho
predklada vybor, umoZriuje riadit schédzu tak, drzat sa programu a neotvérat tieto body pred ¢lankom
diskusie. Preto navrhujem sucasne bod 9 opravit nasledovne: Prerokovanie a schvélenie zmien
a doplnkov k Stanovdm pozemkového spoloéenstva a Zmluvy o pozemkovom spoloéenstve.

PhDr. Antoskova Jarmila Jarmila, ¢lenka dozornej rady :

Navrhuje doplnit program  po sprave mandatovej komisie, to je bod 8., doplnit daléi bod a to je
zmena na elektronické hlasovanie.

Uviedla, Ze v roku 23 sa schvalilo zakUpenie hlasovacieho zariadenia. Zatial nebolo povedané ako
ideme hlasovat. Zatial ndm to neumoZfiuje zmluva. Zmluva, ¢l. 6 bod 5 hovori o tom, Ze sa hlasuje
hlasovacimi listkami do pripravenych hlasovacich schranok. Takto je to v zmluve. Ak chcem hlasovat
ina¢, je to vrozpore. Ak chceme hlasovat elektronicky, je potrebné schvalit zmeny — konkr. Cl. 6
Zmluvy , bod 5. a to, Ze budeme hlasovat elektronicky. Podala ndvrh Navrhovej komisii

doplnit tento ndvrh, aby sa neporuovala vlastna Zmluva.

Predseda:
(uvadza sa len strucny zaznam délezitych informacii)

Uviedol, Ze podfa navrhu pana Janca by sa schddza nemal konat, nakolko je to naruéenie celej valnej
hromady. Program je uloZeny tak, aby bol v stlade so Stanovami. Preto maju ludia aj hlasovacie listky,
aby sa hlasovalo v stlade so stanovami. Potom su spravy, ktoré sa bert na vedomie. O nich sa
nehlasuje. Nasledne je bod, prijatie zmien a doplnkov Stanov. A tu, v tomto navrhu sa upravil aj
sp6sob hlasovania, kde sa podita s hlasovanim hlasovacimi listkami, s koreSpondenénym hlasovanim,
a s elektronickym hlasovanim. Je na [udoch, &i sa Stanovy schvalia ako celok, ¢ sa bude moct hlasovat
elektronickym hlasovanim. Elektronické hlasovanie je pripravené. Upozornil, Ze bola stanovend
komisia na zmenu stanov, dalSia komisia bola pre pripravu kandidatov na volby do organov 2026.
Komisie pracovali, a neviete ani vysledok, a dopredu navodzuje atmosféru, ze véetko je zle. Je navas,
¢i sa to schvali.

Prebiehala diskusia medzi panom Janéom, predsedom, nésledne pani AntoSkovou a predsedom.
Janco Zdenék

»Opieral som sa otom, ako ma byt podla zakona nazov programu. Opieral som sa o Stanowy,
a o Zakon, ako treba upravit ndzov programu.
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PhDr. Antoskova Jarmila:

uviedla, Ze je v ndvrhu na zmenu Stanov a Zmluvy je viac zmenenych bodoy, a nevie, ¢i sa ide hlasovat
po jednotlivych bodoch, alebo ako celok.....

Bolo to na internetovej stranke. V navrhu novych stanov to je zahrnuté. Je na vas, aby sa podlfa
novych stanov mohlo rozhodovat a hlasovat.

PhDr. Antoskova Jarmila:

Upozornila, Ze hlasovanie je uvedené v Zmluva, ¢lanok 6 bod 5, - je tam uvedené Ze sa hlasuje do
hlasovacich urien . Spytala sa, €i st pripravené.

Predseda : reagoval na prispevok pani Antoskovej.
PhDr. Antoskova Jarmila :

Spytala sa, ako sa ide hlasovat o zmendach zmluvy a stanov. Je tam vela bodov a nie su jednoznacné.
Mala najskor prebehnut diskusia. Uviedla, ¢o je pripravené v ndvrhu zmluvy o hlasovani. Spytala sa
, kto urci, akym spdsobom sa ide hlasovat.

Upozorfiuje, na to, ¢o hovori zmluva. Nie stanovy. Zmluva ¢l. 6, bod 5 hovori ,Ze sa hlasuje
hlasovacimi listkami o vietkych bodoch programu do pripravenych schranok. To hovori Zmluva, ¢l. 6
bod 5.

Ing. Mlynarcik Miroslav:

,Hlasovanie k prejedndvanym bodom programu sa uskutocriuje hlasovacimi listkami, na ktorom je
uvedend vy$ka podielu. Pouéenie pred kazdym hlasovanim poda predsedajici zhromaZzdenia. On nds
pouti, ako ideme hlasovat. Tak je to vZmluve. Ano, Potom je uvedené, Ze sa hlasovacie listky
odovzdaju podielnici do pripravenych schranok alebo osobne odovzdaji do schranky na to urlenej
Ale ak predsedajici podd névrh , Ze sa hlasuje verejne, tak sa verejne hlasuje. ~ Musi dat ndvrh,
a budeme verejne hlasovat zdvihnutim listkov, tak sa méZe hlasovat aj tak.

Predseda:

Povedal, Ze vety, ktoré st uvedené, 7e sa hlasuje do schranok, stiv ndvrhu Zmluvy a Stanov vypustené,
lebo to plati pri tajnom hlasovani. Pri tajnom hlasovani sa davaju listky do schranky. Ako by sa
hlasovalo asi v pripade, 7e pri prvom hlasovani odovzdate listky do schranok, a druhé hlasovanie sa
uskutoéni ¢im??  Preto sa upravili Stanovy, na hlasovanie listkami, koreSpondencné hlasovanie
a elektronické hlasovanie.

Predseda navrhol pohnut sa dalej a dal hlasovat o pévodnom programe.

(Cca 22:00 zaznamnika)

Hlasovanie : Schvalenie programu uvedeného na pozvanke:.

Proti programu: 71,93 + 40,11+24,86 +9,76+14,74 = 161,40 hlasov
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Zdrzal sa. 18,75 + 11,83 = 30,58 hlasov

Za: 2 563,57 hlasov

BOD 3: Volba mandatovej |
zapisnice
Clenovia mandatovej komisie: Ing. Holo§ Tomd$, Holog Jan, Ambrdzyovd BoZena,

Moravéik Miroslav, Mgr. Cerveriovd Ludmila, Danéikova Silvia

Clenovia navrhovej komisie: Suna Vladimir, Stevko Peter, Zemba Milan
Clenovia volebnej komisie: Ing. Cervert Miroslav, Droppa Rébert, Mgr. Frniakova Marta,
Ing. Stofan Martin

Overovatelia: Siarnik Jakub, Simun Martin

Hlasovanie: Schvalenie uvedenych komisii:
Proti: 0 hlasov
Zdrzal: 0 hlasov

Za: 2755,55 hlasov

BOD 4: Uzavretie kandidatky pre volby

Predseda: , Do diia konania schodze sa prihlasili vietci kandidati, ktorych mate na listkoch volebnych.
Dnesny def vyuzil edte pan Zemba Lubomir. V pripade, 7e sa bude hlasovat listkami, tak budete si ho
musiet dopisat. V pripade, Ze a bude hlasovat, ¢o predpokladam, 7e sa bude hlasovat elektronicky,
bude v systéme uZ nahraty. Kandiddtka je uzatvorena véetne pana Zembu. Takisto aj volba &lenov
dozornej rady je tieZ uzatvorend . Sutam 5-ti kandiddti, tak ako méate napisané. Pred samotnym bodom
volby, predseda volebnej komisie podd vysvetlenie, akym spésobom sa bude krizkovaf, aké su
pravidla, aké si moZnosti. PretoZe bude treba vysvetlit, podrobne, aby nenastali nejaké zmatky.”

BOD 5: Sprava o hospodareni spoloéenstva, a navrh na rozdel

Predseda uviedol, Ze v tejto sprave je uvedena aj ¢innost vyboru, takze bude splnen aj poZiadavka
pana JanCu, o ktorej hovoril v dvode.. Povedal, 7e je potrebné zhodnotit aj €innost pozemkového
spoloCenstva, ktoré preslo vyvojom. Potas tohto obdobia doslo v &lenskej zékladni k Umrtiam, novym
podielnikom, vymenili sa aj funkciondri. Niektori nevydrzali, odstupili, alebo v d'aléom volebnom
obdobi nekandidovali. Tymto fudom treba podakovat. Prelomovy bol rok 2015, kedy doglo historicky
k rozdeleniu v uZivani pozemkov medzi Smre¢anmi a Ziarom. Prichodom nového vedenia na Ziari aj
v SmrecCanoch doslo k zhode a rozdeleniu uZivania pozemkov. Momentéalne hodnotime rok 2026.
Vymera spravovaného majetku je 9119097 m2, &oje 911 ha , ¢o je zniZenie vymery 0 1,147 ha
zdovodu oddelenia Casti nehnutelnosti — LV 885 cely, (t.j. 3 parcely) a ¢ast LV 901 (1 parcela), k. u.
Smrecany. Tieto parcely, tym Ze sa oddelili, tak sa stali spolo&ne obhospodarovanymi. Tento vyraz je
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dost nestastny.  Vysvetlil rozdiel medzi spolo¢nou nehnutelnostou a spolocne obhospodarovanou
nehnutelnostou . Spolo¢nd nehnutelnost je nedelitelnd, nedd sa kapit, neda sa predat. Kdezto ked' je
v kategérii  spolocne obhospodarovand, tak sa presuny robia podla Obcianskeho zdkonnika.
Upozornil, ze z tohto dévodu znizenia vymery, sa zniZili sa aj hlasy oproti minulym rokom. Upozornil, ze
vysledky hospoddarenia obdrzali v pozvankach.  Nechcel valné zhromaZdenie zataZovat tymito
informdciami, nakolko budu aj predmetom spravy OLH, a aj predsedu Dozornej rady. Uviedol, Ze
pozemkové  spoloCenstvo hospodari vsulade so Zdkonom ¢. 97/2013 Zb. z. o pozemkovych
spoloenstvach na zaklade platnych Stanov ako aj Zmluvy o spolo¢enstve.  Cinnost spologenstva
riadil vybor, ktory na svojich zasadnutiach oboznamoval pritomnych o priebeznej €innosti, to je
pestevna Cinnost, tazbdarske prace, predaj drevnej hmoty, najmy a podobne. Tak isto sa vybor zaoberal
zaoberal poziadavkami jednotlivych ¢lenov, ako aj Ziadostami . O vSetkych zasadnutiach vyboru,
ktorych bolo 9 su vedené zapisy a su uloZené.

Je potrebné sa zmienit o neprijemnejSich zaleZitostiach, ktorymi sa vybor zaoberal. Informoval
pritomnych o nasledovnych podnetoch:

1. NAPANT-om bol podany namet na in$pekciu Zivotného prostredia, ktoré riesila enviropolicia,
jednd sa vyrub stromov v blizkosti chaty MUDr. Burdu.  Riesil to Okresny Urad Zivotného
prostredia L. Mikula§. Mame rozhodnutie o zastaveni. Vyrubané stromy je ndjomca chaty
ochotny kedykolvek zaplatit, len musel pockat na vyrok zo Zivotného prostredia . Jednalo sa
o dva stromy.

2. Podnet podany Narodnym Parkom Nizke Tatry, na poraste vJanskej doline, jednalo sa o
prirodnu rezervéciu, kde bolo vyribanych naSou organizaciou, kde sme robili tazbu 4-5
stromov, kde podla podkladov sa javil tento,vyrub ako nezakonny, pretoZe hranica, ktora je
povaZovana za spravnu hranicu, ktord by mala oddelovat tieto porasty ako rezervaciu, ako 5.
stupefi od 3. stupfia. Riesila to In§pekcia ivotného prostredia Zilina. Nakoniec, vdaka nim sa
pri$lo na to, e uvedené pozemky sa nachddzaju v 3 stupni ochrany, pretoZe s vnutri zény C
Gzemia eurdpskeho Uzemia Dumbierske Tatry. Toto Uzemie je sicastou narodného zoznamu,
ktory bol vyhldseny Nariadenim vlady vroku 2023. AvSak, urobili zmenu bez vedomia
majitelov a takisto bez vedomia ndrodného parku Nizke TATRY. NAPANT to stédle povaZoval za
rezervaciu. Tato parcela, spolu so susednou parcelou, ktora patri $tatu, bola vynata
z ndrodnej rezervécie a preradend do C-zény. T. z. Ze sa nejednalo o Ziadny nelegalny vyrub. 5
vyrubanych stromov z tohto sporného Gzemia sa nepredalo, pokial nedo$lo k ukonceniu
pripadu. V snahe zabranit tomu, aby boli ohrozené dotécie za 5 stupef, je lepsie ozeliet 5
stromov. Do dne$ného dna je stav taky, Ze je to uzatvorené bez toho, aby p.s. obdrzalo nejaku

pokutu.
3. Zazalovanie pozemkového spolocenstva, kde p.s. bolo ako predavajici, Juraj Mlynar¢ik ako
kupujtci, kde Zalobca bol Devecka Jan. Sud prebehol. Skonc¢ilo sa to rozhodnutim, s tym,

7e Zalobca nemd pravnu legitimitu. On sa odvolal, a momentalne sa ¢aka.

4. Boli podané podnety prostrednictvom JUDr. Vozara od podielnikov Bonko Jan a jeho pribuzni,
ktorych zastupoval na zéklade splnomocnenia. Podnet bol na vybor, aby vybor zrusil vietky
Uznesenia z Valnej hromady z roku 2025. Nés zastupovala JUDr. Kiderovd. Zastupovala nas aj
v stide s pAnom Deveckom. PoZiadavka od tychto fudi (Ing. Bonko a spol.) bola zvolat nové
valné zhromaZdenie. Podla zdkona moZe skupina podielnikov zvolat VZ, ak ich hlasy
predstavuju aspofi 25 % z majetku. Ich majetok predstavuje 8,8 %, Cize nemali narok zvolat
nové VZ. CiZe nové valné zhromaZdenie sa nezvoldvalo. Ich kroky boli na drade pozemkovy
odbor, oddelit Liptovsko-janske pozemky. Komunikovali aj s Ing. Halkom. ~Komunikacia
snimi je momentédlne nulovd. Ing. Bonko sa nezUcastnil ani komisie na Zmenu Stanov a
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Zmluvy. Ing. Bonko bol osloveny aj pdnom Juraskom, avsak neprisiel. JUDr. Vozér informoval,
Ze to chcu riesit sudnou cestou.

5. Podanie od Ing. AntoSkovej v roku 2025 na tzv. Udajné falSovanie listiny, zneuZitie pediatky,
falSovanie podpisov. S ekondmkou sme boli vypovedat na policajnom zbore. Vec je myslim
ukon&end. Dalej nas nikto neinformoval. Pretoze pokial by sme boli obvineni, obZalovani,
urcite by s nami komunikovali.

6. Dalsie podanie na prokurattru bolo od pana Devecku. Jedna sa LV 885, ku. Smrecany, kde je
vystaveny aj chodnik v obci. Jedna sa o podozrenie zo spachania trestného ¢&inu pri sprave
cudzieho majetku. Vec nie je stale uzatvorend. Predvéerom bol predseda na vysluchu na
kriminalnom odbore v L. Mikulasi.

»Je potrebné vas o tom informovat, aby ste vedeli, Ze toto st vietko veci, o ktorych je vybor
pravidelne informovany.” Zaberd to ¢as , aj energie, Musi sa to riesit. Riesia sa veci, tykajlce sa
presunov pozemkov, pripadne predaja z rokov 2000 — 2002 atd. Je vtom cely nizny koniec.
V bode diskusia budem o tomto ddvat este jednu informaciu.  BeZné poZiadavky, ktoré boli od
clenov boli vybavované priebeine pocas roka. Na niektoré, ktoré sa opakovali, je zbytoéné aj
reagovat. Je to zbyto€né a je to zataz.”  Iné veci sa vybavovali priebezne.

Dalej hovoril o zonacii. Stale nie je jasné, za akych podmienok prebehne. Je viazana na financie na
prostriedky z EU. Aktovldda spravivyhlaskou, bez komunikdcie s majitelmi—s urbarmi, je to na zlej
ceste. Pokial'ide o NAPANT, je to lepsie, ale st tam tieZz problémy personélne. 1 riaditel zastreiuje 2
narodné parky. Rezervécia v Janskej doline nema ucelené hranice, nie st vyznaéené. uskutoénili sa
aj sedenia pocas roka.  ZnaSej strany boli davané Ing. Antoskom nejaké pripomienky, ktoré boli
zohladnené. Av3ak na strata TANAPU, sa pripomienky nedavali. Nebolo skym jednat. Po
skusenostiach so susednym urbdrom, Trstené , Jalovec, osobne tam boli, my sme tam boli osobne.
Pracovnici tam nevedia. Kontaktoval sa s nimiIng. Antoska, aby sme vedeli aspori, ktoré parcely, ktoré
lokality by odisli do tohto 5. stupiia (ochrany prirody) Délezité je, Ze nevieme za akych podmienok.
BlizSie poinformuje Ing. Antogka.

Pozemkové spolocenstvo uzatvorilo nové najomné zmluvy s PZ Banikov. Povodnd zmluvu vypovedali
polovnici, nakolko polovnicke zdruZenia sa obdvaji o polovny revir kvéli zonacii. Pévodna sadzba bola
0,41 eur, novd zmluva je 0,82 eur za ha. VL. Jéne je ccca 2,36. v L. Jane sa chce etablovat nové
polovné zdruZenie, ktoré oslovuje majitelov, takZe k tymto veciam sa zatial nevyjadrujeme, kedze
mame platnd zmluvu z PZ Svdtojdnska dolina.

Polovnici su pre p.s. partnery, nakolko robia sluzbu pre p.s. vrdmci povinnych protipoZiarnych
sluzieb. Podakoval im za spoluprécu .

,Co sa tyka hlavnej ¢innosti, ktord my mame, ktorym je predaj dreva, budu povedané aj Ing.
Antoskom. K 1.1.2025 bolo 320 kubikov na zasobe. Predaj v roku 2025 bol 713,48 m3. Priemernd
cena za predaj dreva bol 97,04 eur za kubik, Priemernd cena tazby je 35 eur za m3. Celkovy vynos
bol 59 tisic eur za predaj dreva. Predaj bol firmam: Leson, Lesservis, Taper, Gapal.

Momentalne sa realizuje tazba na lesnej ceste, ktord realizujeme v blizkosti StaniSovskej doliny.
Momentalne je predanych cca 300 kubikov. Cena bola 114 eur za 1 m3. Na sklade je este 100 ks
tensieho dreva. Doteraz to bolo nepristupné.(Lokalita L. Jan) Ale je tam predpis... bude vas o tom
informovat Ing. Antoska.”
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Bola uzatvorena novd ndjomnd zmluva s PD Smrecany, kde sa ndjom zdvihol z 35,- eur na 80,- Eur za
ha.

V zédvere by podakoval tym ludom, ktori to tahali 15 rokov, dozornej rade, ¢lenom vyboru, PD
Smrecany a polovnym zdruZeniam a zaroveri hasi¢om, ktory pomohli v suchych drioch pozalievat Alej
pred dedinou, kde sa vysadila ako nahrada za vyrub na cyklochodniku. A treba podakovat ja Dusanovi
Triznovi, Vladovia Milanovi Triznovi, ktori nam pomohli ked sme boli Uzkych.

(1:00:30 zéznamnl’ka)

»,Dozorna rada sa stretavala podla potreby. Plnila Glohy vyplyvajlce zo Stanov spolocenstva a pravnych
predpisov.  Pri kontroldch sme sa zamerali hlavne na tieto oblasti: kontrola tazby a predaj dreva ,
plnenie ndgjomnych zmlay, Uétovnictvo a pokladia, vyuZitie motorového vozidla, a podnety staznosti.

Kontrola tazby a predaja dreva — dozornd rada preverila zakonnost, rozsah a evidenciu dreva do
31.12.2025.

Malé ¢ast dreva sa predala samovyrobou, 8,9 m3 po 3 eura /1 m3. Ostatné drevo sa predalo firmam,
ktoré pondkli najvyssiu cenu za konkrétne drevo. Jednalo sa o uz spomenuté firmy Leson, Lesservis,
Taper, Gapal. Celkovo sa predalo 713,48 m 3 dreva za 69 239 eur (S DPH) za priemernu cenu 97,04
eur / m3. 35 kubikov zostalo na konci roka na sklade. Tie sa predali tohto roku. Zaver: nezistili sme
7iadne nezrovnalosti, faktury za predajdrevnej hmoty boli uhradené v dobe splatnosti a prijmy riadne
zucCtovaneé.

Kontrola plnenia najomnych zmldv. Za rok 2025 boli skontrolované ndjomné zmluvy 27 faktar za
najomné zmluvy boli zaplatené v dobe splatnosti, 2 fakttry neuhradené v dobe splatnosti. 26.2. boli
poslané najomcom upomienky. Do dne$ného dria tieto dve faktury neboli uhradené. 408 eur jedna
a 2,60 eur druhd . Za najom v roku 2025 sa vyfakturovalo 16 315 eur.

Kontrola G¢tovnictva a pokladne: HV za 2025 po zdaneni bol 60900 eur. Néklady 99 108 eur,
vynosy 175 972 eur , hotovost v pokladni k 31.12. 25 862,47 eur, zostatok na ucte VUB 290 533 eur,
na sporiacom Ucte 221 08 eur, spolu 511 621 eur. Zaver Uétovnictvo a evidencia su evidované
prehladne bez zasadnych chyb.

Kontola vyuzivania Automobilu FIAT FULLBACK LM 168 DB: :  Podla stavu tachometra bolo v roku
2025 najazdené 3086 km. Pri kontrole bolo preverené, Ze jazdy su zapisované podfa datumu ,
vykazované kilometre st vykazované v defi jazdy, v pozndmke uvedené ucel jazdy. V zdzname je
uvedeny Udaj o doplneni PHM.  Potvrdenky o ¢erpani PHM su zaloZené a zi¢tovane v uctovnictve.
Za rok 2025 sa spotrebovalo 301,41 | PHM za 439 eur (bez DPH).

Podnety a staZnosti:

Niekolko podnetov prislo na vedenie ps a zaroveil aj na Dozornu radu. My sme tie podnety tieZ brali
na vedomie, ale kede niektoré z tych podnetov sa tykali obdobia spred 20 rokov, dozorna rada sa
naozaj nevedela k tymto podnetom vyjadrit. Ja osobne som sa vzdy snaZil skontrolovat veci za
uplynuly rok. Vedenie PS malo snahu a ochotu riesit aj tieto zaleZitosti spred mnohych rokov a o ich
rieéeniach, zaveroch vas ui aj informovalo, alebo bude informovat.

7120




Zaverecné stanovisko dozornej rady: Na zéklade vykonanych kontrol konstatujeme, Ze hospoddrenie
spolocenstva bolo v sulade spravnymi predpismi a Stanovami, nedoslo k nehospodarnemu nakladaniu
s majetkom. Vybor spololenstva konal zodpovedne a transparentne. Dozornd rada odporuda schvilit
ro€nu uctovnu zdvierku a spravu o hospodareni za rok 2025.

Na zdver sa chcem podakovat za spolupracu vedeniu PS, aj za ich dlhoroént pracu, dakujem za
odbornd pomoc OLH a aj pani ekondmke.

ESte ked'mdm slovo, chcel by som na tejto schddzi poprosit vas vietkych, ¢lenovia, aby sme sa spolo¢ne
pricinili o taky spokojny, korektny priebeh tejto dolezitej schédze. Vy a va$e rozhodnutia st najvy3sim
rozhodovacim organom ndsho spolocenstva. O mnohych zdsadnych déleZitych veciach rozhodnete len
vy sami. Vy rozhodnete o tom, ako sa bude hlasovat, ¢i listkom, ¢i elektronicky, vy rozhodnete o tom,
kolko zisku sa rozdeli medzi podielnikov, vy rozhodnete o pripadnych zmenach stanov, vy rozhodnete
, kto bude do budicna vo vedeni a Strukttrach nasho urbdru. Preto vdam chcem popriat, aby ste sa
slobodne a vaine rozhodovali v tychto déleZitych otadzkach, a domov odchddzali s dobrym pocitom.
Chcem len pripomentit, Ze mdme v nazve, Ze sme spolo¢enstvo, spolupodielnici, tak si myslim, ze sme
odsudeni na spoluprdcu a tahanie za jeden koniec v prospech nasho urbaru. Vidite, 7e to hospodarenie
je dobré, a ten velky balik na ucte je doleZity. Ale aspofi podla mna, st doleZitejSie dobré vztahy, dobrd
komunikacia, spolupréca , a nie osocovanie, nendvist a intrigy. Preto vas este raz prosim, aby ste sa
spravnymi rozhodnutiami snazili, aby ten nas urbar napredoval a prekvital. Dakujem pekne.

PhDr. Anto3kova Jarmila:  Vzniesla ndmietku voli Sprave dozornej rady . Ak je dozornd rada
kolektivny orgdn, nemdZe Spravu dozornejrady napisat sém. Uviedla, Ze nie 7e by s fiou nesuhlasila,
ale Ze sprdva nebola prerokovand v kolektivnom orgéne.

Simun Martin: Uviedol, 7 volal pani Antoskovej. Ale nekomunikovala.

PhDr. Antoskova Jarmila: uviedla, Ze to nie je pravda.

BOD 7.: Sprava Odborného lesného hospodara
Ing.Antoska Miroslav:

»~Tak ako $tatne podniky aj tieto siikromné lesy musia mat hospodara, ktory vlastne s licenciou spravuje
alebo doporucuje tie préce, na zaklade vypracovaného lesného planu. Pre stredisko Smrecany mame
jeden apre Liptovsky Jan 2. plan. Vlastne tymto $tét kontroluje, aby boli dodr¥iavané plany
hospodarenia v lesoch. Ako ste obdrzali pozvénku, tak u? teraz je celkom dobre urobend, bola ajtam
ta priloha, tak pekne mate napisané o sa robilo v roku 25. Takisto ked vyribeme horu, sme povinni
aj starat sa o iu. CiZe sme vlastne pripravili tu pbdu na zalesfiovanie ,zalesfiovali sme. Pri tom
zalesriovani sa nam podarilo ziskat dotaciu od plynarenského priemyslu, &i¥e to sme mali vlastne
zadarmo, aj sadenice, aj vysadbu - t4 pracu. Tak isto potom ked' tie stromky vysadite, musite sa starat
vyzinanim, ochranu pred zverou. Ked'su tie porasty starsie, maju uz 15 rokov, tak sme robili prerezavky
na 3 ha. Tie mladé porasty zarastaju krikmi, urobili sme vysek krov. Tie sme mali eéte dotéciu
z platobnej agentury, tak vlastne sme vybudovali tie oplotky, ktoré boli uhradené z platobnej agentiry
edte v roku 25. Tento projekt bol na roky 23- 24 azGé&toval sa v roku 2025, Cize potom vysiel aj lepsi
zisk na to stredisko Smrecany.
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Co sa tyka strediska Smrec¢any, sme vytaZili 412 kubikov dreva. Ako povedal pan predseda ostalo nejaké
drevo esSte z roku 24 ale ako hospodar musim viest lesni hospoddrsku evidenciu a vlastne ja uzavriem
k31. 12., ciZze kubiky, kolko sa vyrube vroku 25 presne sedia stymi plochami aj jednotlivymi
porastami. Co sa tyka planov, takisto mate pekne v tabulke urobené uhadzovanie, zalesfiovanie. To
mame vlastne splnené. Takisto sa podarilo vybavit dotaciu z plyndrskeho priemyslu . Budeme teraz
v juni pokracovat, vyZinanie 34 hektarov, ochrana pred zverou v jeseni 32 hektédrov, prerezavky a vysek
krov, budovanie opldtkov - zatial sme neplanovali. Co sa tyka tazby, predpokladana kalamita 400
kubikov . Uvidime, aké bude pocasie. Zatial sme vyrubali okolo 70 kubikov z tej kalamity. Umyselna
tazba je pldnovana na stredisko Liptovsky Jan. Ako spominal predseda, podarilo sa na ndm urobit
Ziadost na NAPANT, ktory nam odsuhlasili vlastne vybudovanie takej pristupovej cesty alebo poZiarnej
linky ktora slUZi na to, aby tie ndklady na tazbu boli nizsie a v tych porastoch sme mohli hospodarit.
Takisto su naplanované prebierky do 50 rokov na 5 hektaroch a 127 kubikov.

Chcem povedat, Ze v tomto roku 25 ndm konéi lesny plan na stredisku Smrecany, CiZe sa snazime este
dorobit tie posledné tlohy. No a ked' sa ndm to podari spinit tak naslednou kontrolou lesnym Gradom
nam odsuhlasi ako Ze hospodarime blizko prirode a méZeme potom v roku 27 poZiadat o dotdciu na
mimoprodukéné funkcie lesa, CiZze tam zase to stredisko Smre¢any moze ziskat na kazdy porast nejaké
to euro . ESte tak na doplnenie ako bolo spomenuté hospodarime na tych 900 - mame v majetku 911
hektdrov pédy, ztoho je les vlastne 750 ha. V Smreanoch mdame vlastne 289 hektérov lesa a v Jdne
460 ha. Na doplnenie, v tom stredisku Smrec¢any nas postihli v rokoch 14 - 15-16 - 17 velké kalamity
vetrové, nasledne kdrovcové, Cize pre predstavu mame vlastne vyribané uz 78 hektdrov lesa, Co je
27 percent z tej vymery. Ale mdZeme konstatovat, Ze sa ndam uz podarilo celkom dobre zalesnit tie
plochy holin, no ale su to vietko nékladové polozky. Na rozdiel v Jane, tam mame len 15 hektarov lesa,
takychto ploch, ¢o je 3 percenta. Preto chcem tak apelovat, Ze aj keby sa tie strediska spajali, treba
porozmyslat, ¢i to bude vyhodné pre jedno aj pre druhé stredisko.

Chcem este poZiadat potom navrhovd Komisiu, ako som spomenul na roky 27 az 36 pre stredisko
Smrecany sa bude robit novy pldn a mame hodne takych ploch, trvalych travnych porastov, sa to
volaju ,biele plochy” kde vlastne su zarastené peknym lesom. Chcel by som to v novom plane, jedna
sa o lokalitu Tup6, Smrekovec a Liesok previest na lesny pozemok a tym padom by nadm ti taxatori
zadarmo urobili tie lesné porasty. Nevyhoda je teraz ta, Ze na tych trvalych trdvnych pasienkoch,
napriklad ked vyschne les, musime ¢akat do oktdbra, hej, ked budeme mat sihlas od Zivotného
prostredia a vlastne tieto trvalé trdvne porasty susedia z lesnymi porastami, kde ja méZem vlastne
celoro¢ne vyznacovat kalamity a vlastne ten lykozrdt napada z tych pasienok lesné porasty. To by som
chcel tak urobit.”

Dalej Ing. Antogka pokracoval: ,,A ¢o sa tyka tej zondacie, tak zaujimavé, Ze Narodny park Nizke Tatry,
NAPANT ponukol vy$sie ceny a pritom ked pridete cez Vah, vlastne uZ Tatransky ndrodny park a tam
s oproti NAPANTU stradne nizke ceny. TakZe uvidime ako to dopadne. To je v3etko. Ja neviem, no
eéte ak by ste daco chcelitak v diskusii zodpoviem. ESte na doplnenie, pan predseda spomenul ten
vyrub v tych rezervéciach. Tak ten pan Burda, pan doktor, ¢o to vyribal, tak vlastne tam Zivotné
prostredie pockalo tu lehotu 2 roky a vlastne potom to, akoZe uZ sa to neda riesit, hej. Cize teraz
nemame zaplatené za to drevo. A mne sa to potom, ja to jedine musim zaevidovat ako kradeZ, hej,
lebo nemédm, hej, nembzeme tam rubat.  Asi tolko. Ze ak by ste chceli nejaké eSte presnejsie
informacie tak zodpoviem v diskusii . Dakujem.”

1:17:14
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Spravu mandatovej komisie precital Matlori Jozef. 30.5.2026 je pritomnych 75 podielnikov, ktorych
dokopy splnomocnilo 111 podielnikov.

Aktivnych hlasovje 2756 hlasov (bez SPF), co je 60,56 % vSetkych hlasov pozemkového spoloéenstva.

VSetkych hlasov , vratane SPF je 4558,47 hlasov.

Predseda Jozef Matlo#:
,Sme schopny prijat aj stanovy. U&ast pod 50 % by neumozfiovala schvalovat uznesenia.
Podal informdciu zmendm a doplnkov Zmluvy a Stanov pozemkového spoloéenstva

Stanovy bolo treba zmenit preto, Ze su aj pravne normy.  Stanovy boli zaregistrované Obvodnym
lesnym uradom. Av3ak vroku 2026, ked Ziadame vypis zregistra, ¢&islo vypisu sa nezhoduje
s pévodnym ¢islom. Stanovy musia mat nové &islo.

Dalsi dévod je, Ze skutoény stav na katastri je evidovany v E-stave. Ale lesnici sa orientuju v C- stave,
aich zaujimaju parcelné isla. VSetky vykazy sa realizuju v C-stave.  Parcely, ktord st vedené ako
trvalé travne porasty s uZ dnes zasadené. Uz na nich rastie hora. Najlepsie to vidno v Janskej doline.
Smrecania tam prevadzkovali salas niekedy. To isté, Tupé, celd ¢ast nad magistralou, cca 50 m, co
je hora, je stéle vedeny v povodnom stave ako pasienok. Ked' sa robila tazba, rozdelovali sme to na
stredisko pasienky.  Evidencia je v poriadku, OLH vedie svoju evidenciu, a ind evidenciu vedieme my
podla podielnikov a parciel. Je d6leZité zosuladenie Zmluvy so Stanovami. Aby sa neopakovalo a negli
proti sebe.

DalSia vec, ktora vedie ku zmene je zosuladenie Zmluvy so stanovami.  Len v niektorych veciach
nesdhlasila Zmluva so stanovami. V niektorych pripadoch bolo treba poopravovat vety. K velkym
zmendm tam v podstate nedo3lo. Bola moznost zjednodusit veci. Napr. pokial ide o Orgény vyboru.
Zakon stanovuje min. poCet 3. komisia trvala na zachovani 5 -9 ¢lenov, tak sa zachoval poéet €lenov
vyboru 5 -9 ¢lenov.

DéleZitd je evidencia majetku. Sme povinny evidovat majetok. Komisia je toho ndzoru, Ze majetok
evidovat po strediskdch. Lebo su fudia, ktori maju napr. podiel len v jednom stredisku.  Stale jetu
podieloveé spoluvlastnictvo. KaZdy ¢len v podielovom vlastnictvo ma taky majetok, aky mu prislicha v
pomere k celku. Avtakomto pomere, vakom ma majetok, ma narok aj na vyplatu dividend
z hospodarskeho vysledku. Lebo v3etky hosp. strediska robia 1 hospodarsky vysledok.

Hlavny problém je v tom, Ze v navrhu novych stanov sa hospodarenie nemeni, evidencia zostava, ale
rozdelenie by iSlo tak, ako o tom hovori zakon, ako sa tieto stanovy zosuladili aj so zmluvou - t. j. podla
podielov v pomere k celku. T.j. z celkového hospodarskeho vysledku. V praxito znamend, Ze HV ktory
je teraz napriklad vo vyske 60 000, - eur, by sa rozdelil medzi podielnikov v takom pomere, vakom
maju majetok k celku . Koeficient na 1 m2 by vyiel 0,0065 eur. Hospodarsky vysledok sa bude
rozdelovat podla pomeru k celku.”
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Ostatné veci, o ktorych sa hovorilo v Gvode, t.j. hlasovanie st tam zakomponované. Nic sa odtial nerusi.
Pridalo sa koreSpondencné hlasovanie a elektronické hlasovanie. V pripade zlyhania techniky by sme
sa pripravili o moZnost fungovania.

Veci s prekonzultované s Ing. Halkom. Predseda Matlor dal do pozornosti Zmluvu v urbari Jalovec,
€o vidi ako dobry vzor - zrusili Stanovy a riadia sa len Zmluvou, nakolko Zakon to umoznuje.

Kacera Milan:

Vyjadril sa, Ze predseda uviedol, Ze Ziadne zasadné zmeny tam nie su. Pri¢om on vidi, Ze je to celé
poskrtané, je tam priblizne 90 % zmien, ktoré zasiahnu priamo vlastnikow.

Predseda:

Uviedol, Ze navrhnuté zmeny a doplnky Stanov ajZmluvy boli zverejnené na stranke, a nikto sa k nim
nevyjadril.

Janco Zdenék:
(cca 1:40 zéznamm’ka)

Podakoval sa predsedovi, Ze re$pektoval jeho nazor. A poculi spravu o ¢innosti vyboru. Uviedol, Ze
pan Matlof je vynikajuci reénik a keby nepoznal zékon, tak by ho presved¢il. Chcel polemizovat
nad tym, ¢o je navrhnuté, Ze vybor nemal ujasnené, ktory dokument je prioritny. Odvolaval sa na to,
e sa zmenili Stanovy, a preto je potrebné zmenit Zmluvu o spolo¢enstve. Opieral sa o zdkon 97/2013
zb. z. Uviedol, 7e  Spologenstvo je zaloZené Zmluvou, nie Stanovami. Tento akt musi byt potvrdeny
notarskou zapisnicou. Vyjadroval sa k Stanovam a k Zmluve o spolocenstve, pricom citoval zakony
(napr. uvadzal: ,Do$lo k zmene Stanov a doslo aj k zmene zmluvy”. ,Spolocenstvo vydd stanovy, Ktoré
podrobnejsie upravia prava a povinnosti ¢lenov spoloenstva, posobnost organov.. ak tieto
skutoénosti neupravuje Zmluva o spologenstve® .

,Podla § 16 Zdkona 97/2013 je vybor je vykonnym a Statutarnym organom spolocenstva“  ,Vybor
musi konat v stlade so zmluvou a Zmluva je nadradend Stanovam. Ak je rozpor medzi Zmluvou
a stanovami, vyplyva, e véetky Ukony st prdvne napadnutelné. Stanovy musia vychddzat zo zmluvy
o spolocenstve.”

Uviedol, e podstata problému je Les Liptovsky Jan, ktory tvori 50 % hlasov. Za to ¢o mame
v sti¢asnej dobe, vdacime prastarym rodi¢om. Spytal sa pre¢o nemaju vietci rovnaké podiely?

Vyjadril a k hlasom ktoré mali podielnici v Liptovskom Jane, v Smrecanoch, a ktoré mali na pasienkoch.
(Vlastnik Liptovského Jana potreboval 5000 m 2, aby dostal 1 hlas, pricom pasienkom stacilo 2000 m2
na 1 hlas). Uviedol, Ze zmeny sa schvaluju tak, Ze % ludi nepocCuje.

Spytal sa Pre¢o doslo k hrubému poruseniu zakona po 2013. Uviedol, Ze Zmenou stanov a Zmluvy sa
odstrafiuje nesulad, ktory sposobuje vybor. Citoval § 9 Zékona 97/2013 , ktory hovori, Ze pomer
Gcasti je vyjadreny podielom na spolo¢nej nehnutelnosti. Toto je ale jedna &ast, atadruhi cast nam
vybor nespomenul. Zakon nemoze riesit vSetky Specifikd.

Vyjadril nazor, e stredisko L. Jdn a Smrecany, sd na inych listoch vlastnictva . Zisk bol ziskany za
min. roky, kedy platila zmluva o spoloéenstve. Ztoho hladiska to moéZe ist aj na sud. To ¢o platilo
v minulosti, sa musi delit podla platnej zmluvy o spoloCenstve.
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Neodporuca schvalit zmluvu o spolocenstve, ani stanovy, nakolko sa meni aj mnoZstvo drobnych
veci. Navrhol dat moZnost novému vyboru, ktory to moze robit za rok solidnejsie.

Na uvedené dotazy priebeZne reagoval predseda.

Siman Martin: (1:55 zaznamnika)

Uviedol, Ze k zmendam stanov bola vytvorena komisia. Stanovy neupravoval vybor.

Ing. Antoska Miroslav:

Uviedol, Ze panJan¢o ma pravdu, pretoze on ma vacsi podiel v Jane, a pri vyplacani podielov podla
pomeru k celku bude na to on doplacat....

PhDr. Antoskova Jarmila Jarmila:

Vyjadrila sa k podnetu na prokuraturu, o ktorom hovoril predseda na za¢iatku VZ. V roku 2023 zistila,
Ze v 2015 Ze bola vydand Zmluva a Stanovy predsedom, pdnom Matlofiom . nebolo tam napisané, ze
tam bola zmena. NeméZeme zobrat zmluvu z roku 2015 a stanovy, a prepisat tam Udaje, bez toho ,
aby sme tam vyznacili zmeny a doplnky. Toto bol podnet. Ked'si pozriete si¢asnii Zmluvu a Stanovy
zroku 2015, tak si tam prepisané Udaje, napr. polet hlasov, ktory bol schvaleny a7 v roku 2019.  Na
konci je buchnuta peciatka, ktora bola zakipend aZ vroku 2019. takZe toto bolo podnetom na
prokuraturu.

V sprave bolo uvedené, Ze oni iba vymenili strany. Spytala a Valného zhromazdenia, &i si vie niekto
predstavit, Ze niekto zoberie pravny dokument, vymeni prvé strany, alebo tam da omylom peciatku?
Dalej na €o som poukazala bolo to, Ze .... ( dotaz sa bohuzial nepodarilo zachytit ani zo zdznamnika)

Predseda:
rozhorcil sa, Ze aki ma ona vedomost o vypovedi predsedu z policie, Ze sa vyhovoril na pana Vrlika?
Ing. Antoskova Jarmila:

Zaver policie, bol taky, Ze sa zastavuje konanie, lebo nejde o verejnu listinu. Uviedla, e dostala
rozhodnutie z policie, Ze dokument sa nebude preverovat, z dévodu 7e nejde o verejnu listinu.
Uviedla, Ze nemd zaujem sa dalej odvolavat. Obratila sa na pani Dan¢ikovy s otézkou, €i vymienali
strany.

Silvia Dancikova :

Vyjadrila sa k vyjadreniu pani Antoskovej. Suhlasila s tym, 7e vymenili strany, pretoZe tie strany, ktoré
tam boli, boli neaktudlne.  Robili (pozn. s predsedom) to za tym G&elom, ¢  Zmluva a Stanovy
pozemkového spoloCenstva sa mali zverejnit na webovej stranke. A aby pri zverejneni boli na stranke
spravne udaje, ked'si ich budu chciet podielnici pozriet. Nerobili sme ni¢ za Ucelom, aby sme sebe
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zabezpecili prospech, ale preto, aby boli na stranke spravne Udaje. Toto bol cely zdmer. Na policii pri
vypovedi to priznala. Neslo o ni¢, Ze by chceli pozemkovému spolocenstvu ublizit, alebo ziskat pre
seba prospech. I3lo len to to, Ze ked'sa to malo zverejnit na stranku, aby tam boli spravne Gdaje. A robili
sme to po roku 2020, takZe som sa tam pomylila v hlasoch, kedZe v tom ¢ase ked' sme to robili, bol iny
prepocet hlasov, tak sme tam uviedli ten prepocet hlasov, ktory platil v tom roku, ked sme to robili.
a nie v roku 2015. Takto som vypovedala aj na policii. Ja nemam ¢o zatajovat. A ¢isamam za ¢o
hanbit? ... robila som to preto, aby sme na stranku zavesili sprdvnu Zmluvu, so spravnymi Gdajmi.
A Co sa tyka peciatky, ano dala som tam aj peciatku, aby tam bola peciatka. Ale Ziadny podpis
sme nefalSovali, ako ste nas obvinili.

PhDr. Antoskova Jarmila: uviedla, Ze sa to malo spravit napr. cez dodatok.

Dancikova Silvia:

»Ano, mohli sme to spravit inak. Ale vtom ¢ase nas ind moznost nenapadla. PovaZovali sme to za
spravne a Ze je to v poriadku. A v konecnom dosledku sme urbar neposkodili, o ni¢ neslo, len aby
sme na stranku dali spravne Udaje.”

Predseda:

,Vsetky doplnky, ktoré boli robené do stanov za toto obdobie , od kedy som nastupil ja, tak vSetky
doplnky boli schvalované valnym zhromaZdenim. Niet o ¢om diskutovat. Pokial ide o peciatky, bolo
6 roznych peciatok. Vsetky peciatky som na policiu odniesol. Opedciatkovali si ich vietky. Pediatka
dnes neznamend absolutne ni¢. Ale ty si obvinila hrubo a krivo za podpisy. A som ta upozornil na to,
kto podpisoval. Je tuna syn toho pdna. A ty si ma obvinila, Ze ja som falSoval podpis. A dokonca si tak
daleko i3la, Ze si povedala, Ze si si dala preverit istej osobe. A povedala si, Ze si to dala preverit
doktorke Strakovej. Povedala sito? Povedala sito. Doktorka Strakova je sudny znalec, ktory overoval
podpisy Ko¢nera a Ruska pri spore v Markize. Bola to riaditela pedagogicko psychologickej poradne
v Liptovskom Mikuldsi, ktoru osobne pozndm. Bol som za riou, ked som sa to dozvedel, Ze si to urobila.
Vie§ ¢o povedala? 20 rokov som pani Antoskovu nevidela. Tak daleko siiSla. Bolo ti to malo. Pred
rokom, ste mali svadbu. Miro prepaé, si mi sused, a kolega, ale musim to povedat. ZneuZila si Evu
Simanovu, dcéru Martina Simuna, aby ti doniesla daky podpis, kde je Martinov Simdnov podpis.
A ked' som Eve Simunovej povedal, Ze vies, Ze tvoje potvrdenia tam od elektriky, alebo od pripojky sa
nachadza v spise u policajtov, tak skoro omdlela z toho. Tak takto dalekosi tyiSla. Chcela sidokazat,
e skutoéne som ten podpis ja sfalSoval. Tak takd si ty osoba. Nehnevaj sa na mnia. Nechcel som to
vytiahnut, ale musel som. Lebo otvara$ takéto veci, ktoré sa nezakladaju na pravde.

PhDr. Antoskova Jarmila:
Pan predseda, je tam podozrenie z falSovanie dokladov.
Predseda:

to ty si mala podozrenie. To ja mam podozreni tolko, ale nemam argumenty, nemam fakty, tak sa
neznizim k tomu, 7e idem na policiu. Adala sito nie ako ¢lenka dozornej rady, ale dala si to ako
stukromna osoba. Tak ked'si vo funkcii a si mala problém, tak si si to mala osobne preverit, aj ked'
som tito osobne vysvetlil, a mam doklad , kto podpisoval, a kedy to bolo podpisané, z Zivota Martina
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SimUna. A bol som rad, nech ten podpis tam je jeho. Nemusel tam byt. To je nie verejnd listina. V.r.
bolo treba napisat. Zil ten ¢lovek, mal tragédiu v rodine, tesne pred tym mu manzelka zomrela. Som
sa pytal Maro$a, Maro$, v akom stave je otec, Ze je v poriadku. Prosim ta, si tu dokumenty so starym
datumom, ked' bol podpredseda, dobre by bolo, aby sa to zaarchivovalo s jeho podpisom.  Zobral to
domoy, dal to podpisat otcovi. Aty mia ide$ vinit z toho, a dat mria na policiu. ~ Nehnevaj sa na
mna. Skoncil som.

Simun Martin:
Navrhol pokradovat v schédzi a nezdrZiavat.
Predseda:

reagoval na dotaz pdna Janda. Uviedol, Ze kupit pozemky v L. Jane, a Smre¢anoch si mohli dovolit
kapit len ti fudia, ktori na to mali, alebo boli v Amerike. KdeZto PaSienkari boli ti ludia, ktori prisli
k majetku ako nevolnici. A ked Maria Terézia zrusila poddanstvo, tak to dostali do vlastnictva. Hora sa
kupovala od Smreczanyovcov a o od Szentyvanyovcov.  Spytal sa, ¢o bolo zlé na Uprave stanov v roku
2019, ked' sa zjednotili hlasy (pozn. zapisovatela: pred zjednotenim hlasov bolo potrebné na 1 hlas 2000 m2

pasienkov, alebo 5000 m2 LESA v L. Jéne, alebo Smre¢anoch) .

Predseda uviedol, Ze v povodnej zmluve bola uvedend vymera cca 1900 ha, ktoré boli zapisané ako
spolo¢né nehnutelnosti v uzivani MP PS Smre&any a Urbdri Ziar-t. j. bola duplicita v evidencii. ~ Spravil
sa poriadok. Dohodlo sa na rozdeleni uZivani so Ziarom, a preto parcely, ktoré odigli do uZivania na
Ziar, museli ist z nadej zmluvy von. Tak sa to upravilo.

Janco Zdenék:

povedal, Ze o tom nehovoril. Povedal, Ze je mozna aj ind varianta.

Ing. Ladislav Holo$ - Odporudil podielnikom, ktori maju podiely v Liptovskom Jane neschvalit zmenu
a doplnky Stanov a Zmluvy .

Vladimir Stevko :

uviedol, Ze zisk by sa mal delit na strediska.

Mlynaréik Miroslav:

uviedol, Ze podielnici si majitelmi urcitych parciel. Ked'sa na tej parcele ribe, tak by sa malo rozdelit
len tym, ¢o st na tej parcele. Ked'ideme takto. CiZe treba si uvedomit to, 7e je to spolo¢né viastnictvo.
Ze nedelime podla parcely v ktorej sa rube, ale delime z celku. Lebo jeden rok je to vyhodné pre Jan,
jeden rok je to vyhodné pre Smre¢any. Co v pripade ked tie pasienky bude chciet postavit nejaku
fabriku, alebo vznikne aquapark alebo stavebné pozemky, raz tak drahé... &ife ti cena sa meni.
NemoZeme zakazdym hlasovat tak, ako to bude niekomu vyhodnejsie. Sme jeden kolektiv a to si
treba uvedomit.
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Ing. Jan Janicek:

bol za spOsob zlucenia a vyplacania podla celku.

Simun Martin :

vyzval na dotazy, a ak nie su Ziadne, nech sa da hlasovat.

Predseda:

vyjadril sa zasa za schvalenie Zmluvy, a vyplacanie z celku.
(2:17 zaznamnik)

Ing. Ladislav Holos:

navrhol ukon¢it diskusiu.

Vzhladom na to, Ze nebola zhoda na schvalovani zmien a doplnkov Zmluvy o p.s. a Stanov o p. s.,
predseda vyzval na hlasovanie len o jednom bode, a to konkrétne:

Doplnenie mozinosti hlasovania do Zmluvy o spolocenstve o elektronické hlasovanie:

Hlasovanie prebehlo zdvihnutim hlasovacich listkov, pricom s tymto spdsobom hlasovania suhlasilo
celé valné zhromaZdenie. (2:26 zaznamnik)

Proti: nikto
Zdrzal sa: nikto
Za: 2755,55 hlasov

Dalej sa hlasovalo o bode: Schvalenie zmien Stanov a Zmluvy o spolocenstve

Ing. Martin Stofan ukazal Valnému zhromazZdeniu spdsob hlasovania elektronickym hlasovanim, ktoré
bolo predpripravené:

Vysledok hlasovania: (2:42 zaznamnik)

Za: 1656,66 hlasov 36,35 %
Proti: 475,72 hlasov 10,44 %
Zdrzal sa: 595,48 hlasov 13,06 %

Stanovy ako celok neboli schvalené. O jednotlivych bodoch sa uz dalej nehlasovalo.




Schvalenie rocnej Gctovnej zavierky a rozdelenie zisku vo vy$ke 60 000 eur po strediskach .:

Predseda precital informacie o hospoddrskom vysledku, ktoré boli zaslané spolu s pozvankou:

HV: 60 900,41 eur
Naklady: 115 072,-
Vynosy: 175972,41 eur

Na pravej strane je pre daj paliv: 56 318 Eur za predaj dreva.
Za najom: 16 tisic

Refakturdcia za zalestiovanie : 8000 eur

Aktivdacia drevo na sklade..... vidite

Dotdcie: Natura 2000 : 32 958 + dotacia za obnovu lesa z PPA: 60 929,29 eur. To su hlavné polozky
zo zévierky, ktoré nam vytvorili zisk po odpoditani nakladov.

V nakladovych polozkdch za zmienku stoji predaj drevnej hmoty 9867, 10131 eur sluzby OLH,
naklady na tazbu dreva 15 151 eur, Prijmy $tatutarnych organov 18 882, tvorba rezervy na La PC:
11.555 eur, dan z prijmu 15 963 eur.

Vybor navrhuje celych 60 000 eur rozdelit.

Predseda poziadal pritomnych, kvéli ¢asovému urychleniu, &i sthlasia s hlasovanim prostrednictvom
hlasovacich listkov.

Otazka: Hlasovanie o schvaleni HV a rozdeleni zisku Hlasovacimi listkami:

Proti : 0 hlasov
Zdrzal sa: 0 hlasov
Za: 2755,55 hlasov

Nasledne sa hlasovalo hlasovaci mi listkami:

Otdazka: Schvélenie rocnej iétovnej zavierky za obdobie 1.1.2025 — 31.12.2025:

Proti schvaleniu: Nikto

Zdrzal sa : 49,87 hlasov
Za schvalenie: 2.677,99 hlasov
Nehlasovalo: 27,69 hlasov

Otazka: Schvélenie rozdelenia zisku vo vyske 60 000,- eur podla jednotlivych stredisk:

Proti: 0 hlasov
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Zdrzal sa: 49,87 hlasov

Za schvdlenie : 2677,99 hlasov

Nehlasovali: 27,69 hlasov
BOD 11 : Volby dc ocenstva

Ing. Miroslav Cerven ako predseda volebnej komisie oboznamil pritomnych z hlasovanim do organov
pozemkového spolodenstva:

Hlasovanie: Volba predsedu pozemkového spoloéenstva

Vysledok elektronického hlasovania:

Matlon Jozef: 1 139,98 hlasov (25,048 % vsetkych hlasov)
Zemba Miroslav: 653,51 hlasov (14,359 % vsetkych hlasov)

Zaver: Ani jeden kandidat nedosiahol nadpolovi¢nu vacsinu hlasov, preto nie je zvoleny za predsedu
pozemkového spolocenstva Ziadny kandidat.

Hlasovanie: Volba podpredsedu pozemkového spoloéenstva
Vysledok elektronického hlasovania:

Ing. Jurasko Lubomir: 787,11 hlasov (17,295 % vs$etkych hlasov)
Bancik Branislav: 52,26 hlasov (1,148 % vSetkych hlasov)

Zéver: Ani jeden kandidat nedosiahol nadpoloviénl vacsinu hlasov, preto nie je zvoleny za predsedu
pozemkového spolodenstva Ziadny kandidat.

Hlasovanie: Volba ¢lenov vyboru pozemkového spolocenstva

Vysledok elektronického hlasovania:

Ing. Holo$ Tomas: 1545,56 hlasov (33,960 % vsetkych hlasov)
Sirica Vladimir: 1539,40 hlasov 33,825 % vsetkych hlasov)

Liskova Katarina: 1502,89 hlasov (33,022 % vsetkych hlasov)
Holo$ Jan ml. : 1344,80 hlasov (29,549 % vsetkych hlasov)
Moravcik Miroslav: 1030,76 hlasov (22,649 % vsetkych hlasov)
SimGn Martin: 946,72 hlasov (20,802 % vietkych hlasov)
Ing. Mlynarcik Dusan: 820,23 hlasov (18,023 % vsetkych hlasov)
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Zemba Miroslav: 801,34 hlasov (17,608 % vsetkych hlasov)

Ing. Janicek Jan: 771,90 hlasov (16,961 % vsetkych hlasov)
Stevko Peter: 607,53 hlasov (13,349 % vsetkych hlasov)
Suna Vladimir: 460,29 hlasov (10,114 % vietkych hlasov)
Repcek Rébert: 216,51 hlasov (4,757 % vsetkych hlasov)
Zemba Lubomir: 204,98 hlasov (4,504 % vsetkych hlasov)
Ing. Bancik Branislav: 138,95 hlasov (3,053 % vsetkych hlasov)

Zaver: Ani jeden kandidat nedosiahol nadpolovi¢nd vacsinu hlasov, preto nie je v 1. kole zvoleny za
podpredsedu pozemkového spolocenstva Ziadny kandidat. V sulade s ¢lankom...... postupuju do
druhého kola volieb za €lena vyboru prvy dvaja kandidati, ktory sa poctom hlasov priblizuju
k nadpolovi¢nej vicsine, t.j. Holo§ Tomas a Sirica Vladimir.

Hlasovanie: Il. Kolo Volby clenov vyboru pozemkového spolocenstva
Vysledok elektronického hlasovania:
Sirica Vladimir: 1785,56 hlasov (39,234 % vietkych hlasov)

Ing. Holo$ Tomas: 1751,41 hlasov (38,483 % vsetkych hlasov)

.....

pozemkového spolocenstva Ziadny kandidat.

Hlasovanie: Volba ¢lena dozornej rady pozemkového spolocenstva

Vysledok elektronického hlasovania:

Ing. Mlynarcik Miroslav: 2316,17 hlasov (50,892 % vsetkych hlasov)
Turor Dusan : 2054,61 hlasov (45,145 % vsetkych hlasov)
Zemba Milan: 1951,06 hlasov (42,87 % vietkych hlasov)
PhDr. Antoskova Jarmila: 1220,92 hlasov (26,827 % vsetkych hlasov)
Devecka Jan: 246,46 hlasov (5,415 % vsetkych hlasov)

Zaver: Prvym zvolenym ¢lenom dozornej rady sa stava Ing. Miroslav Mlynarcik, ktory v I. kole ziskal
nadpolovi¢nd vacésinu hlasov.

V sulade s ¢lankom VII. odsek 5 Zmluvy o spolocenstve, do druhého kola postupuju dalsi dvaja
kandidati, ktori sa poctom hlasov priblizuju k nadpoloviénej vdésine, t.j. Turofi Du$an a Zemba Milan.

Hlasovanie: Il. Kolo volby clenov dozornej rady pozemkového spoloéenstva
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Vysledok elektronického hlasovania:

Turon Dusan : 2099,43 hlasov (46,13 % vsetkych hlasov)
Zemba Milan: 1995,88 hlasov (43,855 % vsetkych hlasov)

Zaver: Ani jeden kandidat nedosiahol nadpoloviénu vécinu hlasov, preto nie je zvoleny za clena
dozornejrady pozemkového spoloéenstva Ziadny kandidat.

Jakub Siarnik:

Vyzval pritomnych, aby sa zistila uznd3aniaschopnost, aby sa nasledne mohlo volit o zmene Cl. 7, ods.
5) Zmluvy o pozemkovom spolodenstve, konkr. €lanok o volbéach, Ze do dalSieho kola postupujd daléi
5-ti kandidtati.

Pri hlasovanio 14:25 bola vykonané znovu prepocitanie uzna$aniaschopnosti:

V Case 0 14: 25 bolo pritomnych 1743,38 hlasov ¢o predstavuje 38,248 % véetkych hlasov, ¢o u
nepredstavuje nadpoloviénl vacsinu, a preto hlasovanie o navrhnutom bode neprichédzalo do Gvahy.

R D YR S U e
e vysledkov volieb.

Vysledky volieb sa uskutocriovali po uskuto¢neni kazdej volby — t.j. po volbe predsedu, podpredsedu,
¢lenov vyboru, a ¢lenov dozornej rady.

Zhrnutie: Predseda - nezvoleny
Podpredseda — nezvoleny
Clenovia vyboru — nezvoleny ani 1 &len
(potrebny pocet je minimalne 5 ¢lenov)
Clenovia dozornej rady - Ing. Miroslav Mlynar&ik

(potrebny pocet je minimalne 3 ¢lenovia)

Uznesenie €. 1: Valné zhromaZdenie schvaluje doplnok ¢.1 z roku 2026 k Stanovam pozemkového
spolocenstva, kde sa doplfiuje moZnost hlasovania o elektronické hlasovanie

Uznesenie €. 2: Valné zhromaZdenie schvaluje Ro¢nu ucétovnu zdvierku za obdobie 1.1.2025-
31.12.2025

Uznesenie ¢. 3: Valné zhromaZdenie schvaluje rozdelenie zisku vo vyske 60 000 eur pre podielnikov.
Vyplacanie bude podla jednotlivych stredisk.
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Uznesenie €. 4: Valné zhromaZdenie schvaluje na zaklade vysledku volieb do organov MP PS Smrecany
na obdobie 2026 — 2031, za ¢lena dozornej rady Ing. Mlynarcika Miroslava.

Uznesenie €. 5: Valné zhromazdenie berie na vedomie:

a) Spravu o hospodareni spolocenstva
b) Spravu dozornej rady

c) Spravu odborného lesného hospodara
d) Spravu mandatovej komisie

BOD: Zaver:

Predseda informoval pritomnych , Ze vybor ani dozorna rada nebola zvolend. Do Siestich mesiacov sa
musi uskutoénit nové valné zhromazdenie, kde sa budu volit znovu ¢lenovia vyboru a dozornej rady.

Podakoval pritomnym za Uéast a valné zhromaZdenie rozpustil.

V Smrecanoch, na 30.05.2026

Zapisal: Dancikova Silvia

Overil: Simun Martin

Siarnik Jakub
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